STAROSTA WOLOMINSKI
ul. Pradzynskiego 3
05-200 WOLOMIN
Wotomin, dnia 4§ . 02. 2016r.
WO0S.6222.4.2015

Decyzja Nr A4 2/16

Na podstawie art. 104 i art. 155 Kpa, art. 183, art. 188 ust. 1, art. 193 ust. 2, art. 202 ust. 1
iust. 21 ust 4, art. 214, art. 387 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony
srodowiska (Dz. U. z 2013r. poz. 1232 ze zm.), Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
27 sierpnia 2014r. w sprawie rodzajow instalacji mogacych powodowa znaczne
zanieczyszczenie poszczegélnych elementdw przyrodniczych albo srodowiska jako calosci
(Dz. U. z 2014r. poz. 1169), po rozpatrzeniu wniosku Pana Roberta Zasady, dzialajacego
w imieniu Coca-Cola HBC Sp. z 0.0., ul. Annopol:20, 03-236 Warszawa, o zmiane
pozwolenia zintegrowanego udzielonego decyzja Nr 516/06 z dnia 22.12.2006r. znak: WOS-
7644-2/2502/06, zmieniong decyzjami: Nr 322/08 z dnia 09.07.2008r. znak: WOS-7644-
15/2013/08, Nr 369/09 z dnia 28. 05. 2009r. znak: WOS-7644-17/09/08, Nr 793/12 z dnia
20.09. 2012r. znak: WO0S.6222.1.2012 oraz Nr 698/14 z dnia 04. 12. 2014r. znak:
WO0S.6222.5.2014, dla Coca-Cola HBC Sp. z 0.0. Zaklad w Radzyminie, ul. Przemystowa 2,
05-250 Radzymin, w zwigzku ze zmianami wprowadzonymi w instalacji oraz koniecznoscig
wprowadzenia zmian niektérych warunkéw wydanego pozwolenia zintegrowanego,

A. zmieniam

decyzje Starosty Wolominskiego Nr 516/06 z dnia 22. 12. 2006r. znak: WOS-7644-
2/2502/06, udzielajacg pozwolenia zintegrowanego dla Coca-Cola HBC Sp. z o.0., Zaklad
w Radzyminie, ul. Przemystowa 2, 05-250 Radzymin, zmieniong decyzja Starosty
Wolominskiego Nr 322/08 z dnia 09.07.2008r. znak: WOS-7644-15/2013/08, zmieniona
decyzjami: Nr 322/08 z dnia 09.07.2008r. znak: WOS-7644-15/2013/08, Nr 369/09 z dnia
28.05. 2009r. znak: WOS-7644-17/09/08, Nr 793/12 z dnia 20. 09. 2012r. znak:
WO0S.6222.1.2012 oraz Nr 698/14 z dnia 04. 12. 2014r. znak: WOS.6222.5.2014,
W nastgpujacy sposdb:

1) wczesdei B. punkt I. ppkt 3. otrzymuje brzmienie:

»3. w sklad instalacji, dla ktorej wymagane jest uzyskanie pozwolenia zintegrowanego

wchodza:

a) linia przygotowania syropoéw (syropiarnia) — oddana do uzytku w 1997r.,

b) linia do rozlewu napojow do butelek PET o pojemnosct 0,5/1,0 litra — oddana
do uzytku w 1992r.,

¢) linia do rozlewu napojéw do butelek PET o pojemnosci 0,5/1,75/2,0 litra — oddana
do uzytku w 1994r.,

d) linia do rozlewu napojoéw do butelek PET o pojemnosci 2,0/2,5 litra — oddana
do uzytku w 2012r.,

e) linia do rozlewu napojéw do puszek aluminiowych o pojemnosci 0,33 litra — oddana
do uzytku w 1993r.,

f) linia aseptyczna (793) do napojow w butelkach o pojemnosci 0,5/1,5 litra — oddana
do uzytku w 2015r.,

g) linia aseptyczna (724) do napojow w butelkach o pojemnosei 0,5/1,5 litra — oddana
do uzytku w 2009r.,

h) kotlownia (+generator pary),

i) stacja uzdatniania wody,

j) oczyszczalnia sciekow,

k) silosy do magazynowania cukru,

1) mroznia, chtodnia,

m) zbiornik oleju opalowego,”



2) w czedci B. punkt II. otrzymuje brzmienie:

1

wielko$¢ dopuszczalnej emisji w zakresie wprowadzania zanieczyszczen do powietrza
w warunkach normalnego funkcjonowania instalacji, nie wicksza niz wynikajaca
z prawidlowej eksploatacji instalacji, dla poszczeg6lnych wariantéw funkcjonowania:

1. rodzaj i parametry instalacji, charakterystyke miejsc powstawania i wprowadzania
zanieczyszczen do powietrza oraz wielkos¢ dopuszczalnej emisji  dla
poszczegblnych Zrddet i emitoréw w warunkach normalnego funkcjonowania
instalacji, wedlug tabeli nr 1 i nr 2:

Tabelanr 1
Parametry emisji ‘ Emisja mg/Nm’*
s o Nazwa 7 T
Zrodlo emisji h d v (m/s) T substancji spalanie | spalanie
{(m) | (m) | gaz/olej | (K) ‘ gazu oleju

Kociol CONDOR dwutlenek siarki 35 850
NW 3,5 26,0 | 0,6 | 7,3/7,5 | 433 | dwutlenek azotu 150 400
Emitor El pyt 5 30
Kociot LOOS dwutlenek siarki 35 850
UNIMATUT-M | 26,0 | 0,5 | 11,7/11,8 | 369 | dwutlenek azotu 150 400
Emitor E2 pyt 5 50
Generator dwutlenek siarki 35 850
(Slé,g};’sfgllq 150 | 0.7 37/3.8 433 g;uﬂenek azotu 1 20 45000
Emitor E3
Kociol LOOS dwutlenek siarki 35 850
UL-S 150 | 0,7 | 10,9/11,3 | 412 | dwutlenek azotu 150 400
Emitor E4 pyt 5 50

* emisja w mg/Nm~ suchych gazow odlotowych przy zawartosci tlenu w gazach 3%

Tabela nr 2
) Parametry emisji N
Zrédlo emisji h d v T sub:f;’iji Emisja kg/h
(m) | (m) | (m/s) | (K)
Linia aseptyczna oraz
reduktor substancji 10,0 | 0,45 | -* 298 | kwas octowy 0,0394
Emitor ES
Linia aseptyczna oraz
reduktor substancji 12,0 | 0,45 | 4,7 | 298 | kwas octowy 0,0394
Emitor E6
\h 11
magazyn chemi 65 | 04 | -+ | 203 | xwasoctowy | 0,6233
Emitor E8
Silos cukru 1
21,5 | 0,8 c 298 1 0,0004
Emitor E9 =
Silos cukru 1
21,5 | 0,8 -* 2 1 0,0004
Emitor E10 i o8 b -
Zbiornik olej b
1.01‘111 oleju opaifowego 1’0 0’1 i 293 nglowodory 05078
Emitor E11 alifatyczne

* predkos¢ wylotowa gazow (sktadowa pionowa) = 0 — emitor poziomy lub zadaszony




2. roczna ilo§¢ substancji zanieczyszczajacych dla calej instalacji w warunkach
normalnego funkcjonowania, wedlug tabeli nr 3:

Tabela nr 3
Substancja Emisja roczna [Mg/rok]
spalanie gazu spalanie oleju
dwutlenek siarki 1,668 40,908
dwutlenek azotu 7,150 19,412
pyt 0,238 2,426
kwas octowy 0,903
weglowodory alifatyczne 0,0008

b

3) wczgscei B. po punkcie V. dodaje punkty V.1.1 V.2. o nast¢pujgcym brzmieniu:

., V.1. ilo$¢, stan i sklad oczyszczonych sciekow przemystowych zawierajgcych substancje
szczegblnie szkodliwe dla §rodowiska wodnego, pochodzacych z zakladu Coca-Cola HBC
Sp. z 0.0., zlokalizowanego w Radzyminie przy ul. Przemystowej 2, ze zmodernizowanej
oczyszczalni $ciekdéw, istniejacym wylotem, do wod rzeki Beniamindwki w km 11+300,
na terenie gminy Radzymin, w nastgpujgcej ilosci:
maksymalnie na godzine — 125 m*/h,
érednio na dobg — 2 500 m>/d,
maksymalnie na rok — 1 095 000 m*/rok,
przy czym stan i sklad sciekéw nie moze przekraczac nastgpujacych wartosci wskaznikow
Zanieczyszczen:
temperatura < 35 °C,
pH w przedziale od 6,5 do 9,0,
zawiesiny ogoélne < 35 mg/1,
zawiesiny tatwo opadajace < 0,5 ml/l,
BZTs <25 mg Oy,
ChZT <125 mg O/,
ogdlny wegiel organiczny < 30 mg C/1,
azot ogdlny < 30 mgN/l,
fosfor ogdlny <2 mgP/1,
suma surfaktantéw anionowych i niejonowych < 1,0 mg/L,”

TR M e o

V.2. warunki wykonywania uprawnienia oraz obowiazki niezbedne ze wzgledu

na ochrone zasobéw srodowiska, interesow ludnosci i gospodarki:

1. pomiary ilosci odprowadzanych $ciekéw przemystowych wykonywaé raz na dobe,
w oparciu o odczyt przeptywomierza zamontowanego w koncowej studni pomiarowe;
KSP @ 1500 mm, usytuowanej na zbiorczym kanale sciekéw oczyszczonych, a wyniki
pomiaréw $ciekéw odprowadzanych z oczyszczalni $ciekow zapisywaé w ,Ksigzce
eksploatacji oczyszczalni Sciekow”,

2. wykonywaé pomiary jakos$ci Sciekow oczyszczonych, w regularnych odstgpach czasu,
z czestotliwoscig nie mniejsza niz raz na dwa miesigce, w miejscu reprezentatywnym,
tj. w studzience przylaczeniowej SP, usytuowanej na planowanym do przebudowy
kanale @ 300 mmm do ktdérego odprowadzane bedg $cieki oczyszczone z osadnika
radialnego przed wylotem, w zakresie wskaznikow wymienionych w pkt IIL.1.
niniejszej decyzji,

3. wszystkie analizy $ciekow powinny by¢ wykonywane przez laboratoria posiadajgce
odpowiednie akredytacje,



4. w ramach monitoringu odbiornika $ciekow, badania jakoS$ci wod powierzchniowych
wykona¢ dwa razy w ciggu roku, ponizej oraz powyzej zrzutu $ciekow do rzeki
Beniaminéwki w km 11 + 300,

5. zakres badania wod powierzchniowych powinien obejmowaé nastgpujace wskazniki:
BZTs, ChZT, zawiesina ogdlna, azot ogdlny, fosfor ogélny,”

4) wczesci B. punkt XIII. otrzymuje brzmienie:

,.XIII. sposoby zapobiegania wystgpowaniu i ograniczania skutkow awarii oraz wymogi
dotyczgce informowania o wystapieniu awarii:

L,

ciggle monitorowanie parametrow procesu produkcyjnego oraz regulacji

optymalnych parametréw pracy urzadzen,

nadzor i sterowanie procesami przez dozér techniczny, operatorow sterowni

oraz operatorOw urzadzen,

sporzadzanie i stosowanie zasad, procedur, rozwigzan organizacyjnych

i technicznych stuzacych prawidtlowemu prowadzeniu instalacji,

w czasie awarii, jako$¢ $ciekow odprowadzanych ze zmodernizowanej

oczyszczalni $ciekow do wodd rzeki Beniamindwki, nie moze przekroczyé

wymagan okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 18

listopada 2014 r. w sprawie warunkéw, jakie nalezy spelni¢ przy wprowadzaniu

scickow do wod lub do ziemi oraz w sprawie substancji szczegdlnie

szkodliwych dla §rodowiska wodnego (Dz. U. z 2014r., poz. 1800),

w przypadku wystapienia awarii, ktorej skutki moga mie¢ wplyw

na poszczegolne elementy srodowiska lub jego ochrong jako calosci, nalezy

niezwlocznie zawiadomic:

a) Starost¢ Wolominskiego,

b) Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska Delegatura w Minsku
Mazowieckim;”

B. pozostala tres¢ decyzji nie ulega zmianie.

Uzasadnienie

Pan Robert Zasada, dziatajgcy w imieniu Coca-Cola HBC Sp. z 0.0., ul. Annopol 20,
03-236 Warszawa, wystapil do Starosty Wolominskiego z wnioskiem o zmian¢ pozwolenia
zintegrowanego udzielonego decyzja Nr 516/06 z dnia 22.12.2006r. znak: WOS-7644-
2/2502/06, zmieniona decyzjami: Nr 322/08 z dnia 09.07.2008r. znak: WOS-7644-
15/2013/08, Nr 369/09 z dnia 28. 05. 2009r. znak: WOS-7644-17/09/08, Nr 793/12 z dnia
20.09. 2012r. znak: WOS.6222.1.2012 oraz Nr 698/14 z dnia 04. 12. 2014r. znak:
WO0S.6222.5.2014, dla Coca-Cola HBC Sp. z 0.0. Zaklad w Radzyminie, ul. Przemystowa 2,
05-250 Radzymin.

Z przedstawionego wniosku wynika, ze konieczno$¢ wprowadzenia zmian niektdrych
warunkéw pozwolenia zintegrowanego spowodowana jest:

a) obowigzkiem objecia pozwoleniem zintegrowanym, istniejgcej zakltadowej oczyszczalni
Sciekéw przemystowych, wprowadzonym Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia
27 sierpnia 2014r. w sprawie rodzajoéw instalacji mogacych powodowal znaczne
zanieczyszczenie poszczegolnych elementow przyrodniczych albo srodowiska jako
catosci (Dz. U. z 2014r. poz. 1169),



b) potrzeba uwzglednienia emisji pytu z silosow do magazynowania cukru,

¢) potrzeba uwzglednienia emisji gazow lub pylow do powietrza z nowego magazynu
chemii,

d) potrzeba uwzglednienia emisji gazéw lub pyléw do powietrza z proceséw przetadunku
paliw ptynnych,

e) wymiang kotla oraz wymiang linii rozlewu aseptycznego.

W wyniku analizy przedstawionego wniosku stwierdzono, ze w instalacji planowane

s3 nastepujace zmiany:

a) wymiana kotta CONDOR NW 1.4, o nominalnej mocy cieplnej 1,4 MW, na kociot LOOS
UNIMAT UT-M o nominalnej mocy cieplnej 3,7 MW,

b) wymiana linii aseptycznej nr 1 — oddanej do uzytku w 2003r. na lini¢ o podobnych
parametrach, -

¢) zmiana lokalizacji magazynu chemii i umieszczenie w nim uktadéw dozujgcych preparaty
zawierajgce kwas octowy, na linie aseptyczne (nowe zrodto emisji kwasu octowego).

Z przedstawionych przez Wnioskodawee wyliczen wielkodci emisji, opartych
na podstawie rzeczywistych wynikéw pomiaréw emisji wynika, Zze zmiana sposobu
funkcjonowania instalacji, nie bgdzie powodowaé zwigkszenia negatywnego oddzialywania
na srodowisko instalacji zakladu, w zwigzku z czym uznano, ze prowadzgcy instalacje
nie wprowadza istotnych zmian instalacji, a pozwolenie wymaga jedynie zmian niektorych
warunkéw wydanego pozwolenia zintegrowanego.

Whiosek o zmiang pozwolenia zintegrowanego zostal przygotowany na podstawie
art. 184 1 art. 208 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U.
z2.2013r, poz; 1232 ze zm.).

Ponadto Wnioskodawca poinformowal, ze pozostate parametry i elementy instalacji
nie ulegajg zmianie.

Zgodnie z art. 155 kpa decyzja ostateczna, na mocy ktorej strona nabyta prawo, moze
by¢ w kazdym czasie za zgoda strony zmieniona przez organ administracji publicznej, ktory
ja wydal, lub przez organ wyzszego stopnia, jezeli przepisy szczegdlne nie sprzeciwiajg
zmianie takiej decyzji i przemawia za tym interes spoleczny lub sluszny interes strony.

Poniewaz, dotychczas posiadane przez Wnioskodawce pozwolenie zintegrowane stalo
sie nieaktualne w zakresie, w jakim zostalo wydane, w zwigzku z wprowadzonym
obowigzkiem objecia pozwoleniem zintegrowanym, istniejgcej zaktadowej oczyszczalni
$ciekow przemystowych oraz zmianami wprowadzonymi w instalacji zakladu i jednoczesnie
prowadzacy instalacje wystapil z wnioskiem o zmiang pozwolenia oraz przepisy szczegoOlne
nie sprzeciwiaja si¢ zmianie takiej decyzji, nalezy uznaé, ze za zmiang decyzji Starosty
Wolominskiego Nr 516/06 z dnia 22.12.2006r. znak: WOS-7644-2/2502/06, zmienionej
decyzjami: Nr 322/08 z dnia 09.07.2008r. znak: WOS-7644-15/2013/08, Nr 369/09 z dnia
28.05. 2009r. znak: WOS-7644-17/09/08, Nr 793/12 z dnia 20. 09. 2012r. znak:
WOS.6222.1.2012 oraz Nr 698/14 z dnia 04. 12. 2014r. znak: W0S.6222.5.2014, przemawia
stuszny interes strony.

Stosownie do art. 193 ust. 2 ww. ustawy Prawo ochrony $rodowiska, pozwolenia
wodnoprawne na wprowadzanie $ciekéw do wod lub do ziemi, wygasaja w czgéci dotyczacej
instalacji wymagajacej pozwolenia zintegrowanego z chwilg uptywu terminu, w ktérym



prowadzacy instalacj¢ powinien uzyska¢ pozwolenie zintegrowane chyba, ze prowadzacy
instalacje uzyskal pozwolenie zintegrowane przed tym terminem. Z dniem uzyskania
niniejszego pozwolenia wygasa pozwolenie wodnoprawne, udzielone decyzjg Starosty
Wolominskiego Nr 945/11 z dnia 29. 11. 2011r. znak: WOS.6341.91.2011.

W zwiazku z powyzszym rozstrzygnieto jak na wstepie.

Od niniejszej decyzji przyshuguje odwolanie do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Warszawie, za moim po$rednictwem, w terminie 14 dni od daty jej
doreczenia.

Za wydanie niniejszej decyzji zostala uiszczona oplata skarbowa w wysokosci 1005,50 zi,
‘w dniu 29. 06. 2015r. na rachunek Urzedu Miejskiego w Wolominie numer 49 1240 6074 1111 0000
4991 6047, zgodnie z czedcia 111 pkt 40, 1), 44. 1) i 46. 1) zalacznika do ustawy z dnia 16 listopada
2006r. o optacie skarbowej (Dz. U. z 2015r. poz. 783).

Otrzymuje:
1. Coca-Cola HBC Sp. z 0.0., Zaktad w Radzyminie, ul. Przemystowa 2, 05-250 Radzymin,
2. Coca-Cola HBC Sp. z 0.0., ul. Annopol 20, 03-236 Warszawa,

Do wiadomoéci:
3. Minister Srodowiska, ul. Wawelska 52/54, 00-922 Warszawa,
4. Burmistrz Radzymina, 05-250 Radzymin, P1. T. Kosciuszki 2,
5. Marszalek Wojewodztwa Mazowieckiego, ul. Jagiellonska 26, 03-719 Warszawa,
6. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska w Warszawie,
Delegatura w Mifisku Mazowieckim, Plac Kilinskiego 10, 05-300 Minsk Mazowiecki,
7. aa.
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